
  
  יפו �בית די אזורי לעבודה בתל אביב 

  25318�10�15 ס"ע  

   

 16מתו�  1

 1  2017מאי  21

  2 

    :פניל
  דפנה חסו זכריה  שופטתכב' ה

 

  41450990ת.ז. , יוס" מג  תובעה
 אבי יגאל  ע"י ב"כ: עו"ד

� 

  הסעות אלעד בע"מ תנתבעה
  512439191ח.פ. 

  
 3 

 פסק די

  4 

 5 

 6 הניצבת  העיקרית השאלה זו? כדי� התובע של משכרו סכומי	 ניכתה הנתבעת הא	 .1

 7 . זה הלי� במסגרת לדיו�

  8 

 9      ::::        לעניינולעניינולעניינולעניינו    הצריכותהצריכותהצריכותהצריכות    העובדותהעובדותהעובדותהעובדות    תמציתתמציתתמציתתמצית

  10 

 11 ליו	 ועד 3.9.14  שמיו	 בתקופה הסעות נהג בתפקיד הנתבעת בשירות עבד התובע .2

 12  .  ומחצה חודשי	 עשר כאחד, 16.9.15

 13 . בחודש & 4,700 של ס� על עמד ושכרו חודשי בשכר עבד התובע .3

 14 מה� חמש בגי� אשר, דרכי	 תאונות בשבע מעורב התובע היה, עבודתו תקופת במהל� .4

 15 . & 16,416.08 של מצטבר בס�, משכרו סכומי	 הנתבעת ניכתה

 16 קוזז 2015 ואוגוסט 2015 יולי לחודשי	 התובע של שכרו כי, הצדדי	 בי� חולק אי� .5

 17 . אלה תאונות בגי� במלואו

 18 פיצויי לתשלו	 וכ�, משכרו שנוכו הסכומי	 להשבת התובע עתר, תביעתו במסגרת .6

 19 . הפיצויי	 ולקופת הפנסיה לקר� הפרשות היעדר בגי� ופיצוי, הבראה דמי, פיטורי	

 20 

        21 

        22 
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 1  : : : : בפנייבפנייבפנייבפניי    שהתקיי�שהתקיי�שהתקיי�שהתקיי�    ההלי�ההלי�ההלי�ההלי�

 2 

 3 נציג *יל'אברג מישל  ומר, התובע העידו 29.1.17 ביו	 שהתקיי	 ההוכחות בדיו� .7

 4 . הנתבעת

 5 . 23.2.17 ביו	 סיכומיו הגיש התובע. בכתב טענותיה	 לסכ	 ביקשו הצדדי	 .8

 6, 29.3.17 ביו	, החלטה ניתנה, במועד מטעמה סיכומי	 הגישה לא שהנתבעת מאחר

 7 פסק יינת�, כ� לא שא	, 1.5.17 ליו	 עד מואר� הנתבעת סיכומי להגשת המועד ולפיה

 8  . בתיק הקיי	 החומר יסוד על הדי�

 9 פסק ולפיכ�, אלה שורות כתיבת למועד עד א+ מטעמה סיכומי	 הגישה לא הנתבעת

 10  . הנתבעת מטע	 סיכומי	 הוגשו שלא א+ על נית� הדי�

  11 

 12        והכרעהוהכרעהוהכרעהוהכרעה    דיו�דיו�דיו�דיו�

  13 

? 14  הא( הנתבעת ניכתה סכומי( משכרו של התובע כדי

  15 

 16לתצהירו של מר אברג'יל),  1להסכ	 העסקתו של התובע (נספח  28 *ו  20סעיפי	  .9

 17 משכרו של התובע במקרה של פגיעה נזק לרכב עקב תאונה:מסדירי	 את הניכוי 

  18 

 19. ...במקרה של תאונה או פגיעה ברכב החברה אשר ברשותו, 20"

 20וכאשר העובד ימצא אש( או אחראי לתאונה, יישא העובד בגובה 

 21  השתתפות עצמית שהמעסיק יחוייב ע"י חברת הביטוח או צד ג'.

...  22 

 23את סכו( ההשתתפות  . העובד מאשר בזה למעביד לקזז משכרו28

 24  העצמית במידה ויימצא אש( בתאונה"

  25 

 26בנספח א' להסכ	 העסקתו של התובע, צוי� כי גובה ההשתתפות העצמית עומד על  .10

 27, וכי התובע מתחייב לשאת בסכו	 זה שעה שער� התיקו� יעלה על & 5,000ס� של 

 28 ש"ח. 5,000, ובכל גובה התיקו�, ככל שער� התיקו� לא יעלה על ס� של & 5,000
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 1 שכרו מלוא את ניכתה וא+, כדי� שלא סכומי	 משכרו ניכתה הנתבעת, התובע לטענת .11

 2 . השכר הגנת חוק של להוראותיו בניגוד וזאת, 2015 אוגוסט*יולי לחודשי	

 3 בתאונות, חמורי	 נזקי	, נהג בו הנתבעת לרכב גר	 התובע כי, הנתבעת טענה מנגד .12

 4 בהתא	 ממנו שהתחייב כפי דיווח לא עליה�, רשלנותו ועקב באשמתו שנגרמו שונות

 5 מה	, התובע של העסקתו להסכ	 הדי� בית את הפנתה הנתבעת. העסקתו להסכ	

 6 ידי על בה תחויב שהנתבעת עצמית בהשתתפות לשאת א+ התחייב התובע כי עולה

 7 טענה, אלה בנסיבות. באשמתו שתיגרמנה תאונות בגי�', ג צד או הביטוח חברת

 8 .להסכמתו ובהתא	, כדי� נוכו התובע של משכרו שנוכו הסכומי	 כי, הנתבעת

 9 וכי, מוקדמת הודעה מת� בלא מעבודתו התפטר התובע כי, וטענה הנתבעת הוסיפה .13

 10 פי על זכאותה כפי שכרו את לעכב אלא ברירה בידה נותרה לא, זו התנהגותו עקב

 11 מרבע למעלה לנכות זכאית היא אי�, הדי� פי על אמנ	 כי, הדגישה הנתבעת. הדי�

 12 התובע של משכרו לנכות הייתה ראשית, העבודה יחסי בסיו	 אול	, התובע של שכרו

 13 . עשתה וכ�, קצוב בחוב שהמדובר ובפרט, חוב כל

 14 המג� חקיקת ע	 נמנה) השכר הגנת חוק: להל�( 1958 *  ח"תשי, השכר הגנת חוק .14

 15 כי להבטיח מנת על, עבודה לשכר מקיפה הגנה להעניק" ומטרתו, העבודה במשפט

 16 הגנת חוק הצעת" (מותרי	 לניכויי	 פרט, ובמלואו במועדו לעובד ישול	 השכר

 17 העובדי( הסתדרות  7029/95 1"בג; 67' בעמ, ז"תשי ח"ה, 1957*ז"תשי, השכר

 18  ).1997( 124, 63) 2(נא ד"פ', ואח לעבודה הארצי הדי בית' נ החדשה הכללית

 19 במקרי	 א�, עבודה משכר ניכוי המאפשר, כלל קובע השכר הגנת לחוק 25 סעי+ .15

 20 אפשרויות הקובע, ההסדר של הגיונו. בסעי+ במפורש המוגדרי	 מסוימי	

 21 החוק של במאפייניו נעו1, עבודה משכר לניכוי היטב ומוגדרות ביותר מצומצמות

 22 הוא* לעבודתו כגמול לעובד המוענקת התמורה של לִי6ָת3ַ על להג� הבא, מג� כחוק

 23 . העבודה שכר

 24 :השכר הגנת לחוק 25 סעי+ של לשונו וזו .16

 25  "(א) לא ינוכו משכר עבודה אלא סכומי( אלה:

...  26 

 27) חוב על פי התחייבות בכתב מהעובד למעסיק, בתנאי שלא ינוכה 6(

 28  על חשבו חוב כאמור יותר מרבע שכר העבודה;

...  29 
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 1על א" האמור בסעי" קט (א), חדל עובד לעבוד אצל המעסיק,   (ב)

 2משכרו האחרו של עובד כל יתרה של חוב רשאי המעסיק לנכות 

 3  ".שהעובד חייב לו, לרבות מקדמות

 4  הוא השכר הגנת לחוק) ב(25*ו) 6)(א(25 סעיפי	 פי על" חוב"על פי ההלכה הפסוקה,  .17

 5 תובעו המעביד אשר קצוב בלתי חוב ולא, במחלוקת שנוי ובלתי, ומוכח קצוב סכו	

 6 :מכחישו והעובד

 7 

 8המחוקק למעביד לעשות די לעצמו  "לא יעלה על הדעת כי יאפשר

 9להחליט מה חייב לו העובד, כמה חייב, ומדוע חייב, ולנכות כל סכו( 

 10חוב" �משכרו, כישר בעיניו. אלא על מעביד הסבור כי נותרו "יתרות

 11שחב לו העובד, להתכבד ולהגיש תביעה נגדית, או בהתקיי( נסיבות 

 12  טענתו..."ולהוכיח את  �לקיזוז לטעו לקיזוז בכתב הגנתו 

 13  )241 כח ע"פד, מ"בע סל�שופר שופר� עמנואל יעקב 3*101 נד ע"דב(

  14 

 15 עמי ב אשר� מ"בע מקומית עיתונות' חב 119*3/ ש� ע"דב:  זה בהקשר ראו עוד

 16  ).303' כב ע"פד

   17 

 18 במהל�, העובד של משכרו ניכוי ביצוע מאפשרי	 מצטברי	 תנאי	 שני  *כ� כי הנה .18

 19 בלתי או ומוכח קצוב סכו	 של וקיומו,  העובד של בכתב התחייבות: העבודה יחסי

 20 משכרו לנכות המעסיק רשאי, אלה תנאי	 שני של בהתקיימות	 רק. במחלוקת שנוי

 21 . משכרו רבע על עולה שאינו סכו	, העבודה יחסי במהל�, העובד של

 22הגנת השכר, כי נית�  לחוק) ב( 25 סעי+אשר לקיזוז משכרו האחרו� של עובד, קובע  .19

 23לנכות כל יתרה של חוב שהעובד חייב למעסיק, ובלבד שהמדובר בסכו	 מוכח ובלתי 

 24 שנוי במחלוקת. 

 25 ומ הכלל אל הפרט. .20

 26מאחר שהנתבעת לא הכחישה כי ניכתה משכרו של התובע את הסכומי	 אשר תבע,  .21

 27כויי	 והדבר א+ עולה בבירור מתלושי שכרו של התובע, הרי שהנטל להוכיח כי ני

 28 אלה בוצעו כדי�, מוטל על כתפי הנתבעת.
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 1הנתבעת טענה, כאמור, כי התובע היה מעורב בשבע תאונות, בגינ� ניכתה סכומי	  .22

 2 משכרו. 

 3במסגרת תצהירו, פירט מר אברג'יל את התאונות בגינ� בוצעו הניכויי	, בס� של  .23

 4 , וסיכ	 את ביצוע הניכויי	 כדלקמ�:& 16,416.02

 5 העבודה תקופת במהל� – הראשונה התאונה בגי� & 2,300 של ס�

 6  העבודה תקופת במהל� * השנייה התאונה בגי� & 313.5 של ס�

 7  העבודה תקופת במהל� * החמישית התאונה בגי� & 5,000 של ס�

 8 במועד וה� העבודה יחסי במהל� ה�( 2015 ואוגוסט יולי בחודשי	 & 8,802 של ס�

 9  .והשביעית החמישית, השנייה התאונות בגי�), העבודה סיו	

 10 לתצהירו של מר אברג'יל) 40*ו  35(סעיפי	 

 11 אפנה, אפוא, לדו� בכל תאונה בנפרד.  .24

 12 גר	, הנתבעת ברכב  נהג שהתובע בעת, 27.11.14 ביו	 אירעה , הראשונה התאונה .25

 13 התובע כי הצהיר יל'אברג מר. באשמה והודה, עצמית מתאונה כתוצאה לרכב נזק

 14 בתוספת & 2,300 של בס�, זו תאונה בגי� לנתבעת שנגר	 הנזק לקיזוז הסכמתו נת�

 15 התובע של משכרו נוכה זה סכו	 כי, יל'אברג מר הצהיר עוד. & 414 בס� מ"מע

 16 מרבע פחות המהווה, תשלו	 כל & 678.5 בס�, ועוקבי	 שווי	 תשלומי	 בארבעה

 17 9*8(סעיפי	  2015, ופברואר 2015 ינואר, 2014 דצמבר, 2014 נובמבר בחודשי	, שכרו

 18 לתצהירו של מר אברג'יל). 

 19לש	 תמיכה בעדותו זו, ציר+ מר אברג'יל לתצהירו טופס הזמנת תיקו� לרכב, בצירו+  .26

 20 3, כולל מע"מ (נספח & 2,714חתימת התובע על הזמנה זו, וכ� חשבונית מס על ס� 

 21 לתצהירו של מר אברג'יל).

 22ר אסמכתא  שיש בה כדי אלא שהזמנת התיקו� וחשבונית המס, מהווי	 לכל היות .27

 23להעיד על דרישה לתשלו	, אול	 אי� בה כדי להעיד על כ� שהנתבעת אכ� נשאה 

 24בפועל בתשלו	 בסכו	 שנוכה משכרו של התובע. משכ�, לא הוכח בפני, כי אכ� 

 25 נתגבש חוב של התובע כלפי הנתבעת, בגינו רשאית הייתה היא לקזז סכומי	 משכרו. 

 26אברג'יל הצהיר כי המע"מ ששול	 הושב לנתבעת  בשולי הדברי	 ייאמר, כי מר .28

 27בגי�  & 2,300, ולפיכ� ניכתה הנתבעת משכרו של התובע ס� של  2015בחודש מרס 

 28לתצהירו). ואול	, הצהרתו זו  אינה מתיישבת  9(סעי+  & 2,714תאונה זו ולא ס� של 

 29משכרו של התובע, בארבעה  & 2,714ע	 הצהרתו הנוספת, לפיה נוכה ס� של 
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 1לתצהירו), וא+ אי� היא  8כל תשלו	, בגי� תאונה זו(סעי+  & 678.5לומי	, בס� תש

 2מתיישבת ע	 הרישומי	 בתלושי שכרו של התובע, מה	 עולה כי בוצעו ארבעה 

 3 כל ניכוי.  & 678.5ניכויי	 בס� 

 4 בעת ארעה התאונה כי הצהיר יל'אברג מר. 12.1.15 ביו	 אירעה, השנייה התאונה .29

 5 מר של בתצהירו סתירה נפלה זה בהקשר. זהירות בחוסר לאחור נסע שהתובע

 6 סכומי	 הנתבעת ניכתה לא, זו תאונה בגי� כי הצהיר, לתצהירו 10 בסעי+. יל'אברג

 7 כי, יל'אברג מר הצהיר, לתצהירו  35*34 בסעיפי	 ואילו, התובע של משכרו כלשה	

 8 . & 5,000  של ס� זו תאונה בגי� ניכתה

 9 . ואבאר. כדי� בניכוי המדובר שאי� הרי, זו תאונה בגי� סכומי	 הנתבעת שניכתה ככל .30

 10 דרישת יסוד על בהתבסס בוצע, ח"ש 5,000 של בס� הניכוי כי, הצהיר יל'אברג מר .31

 11 נהג בו הרכב את הנתבעת ביטחה בה הביטוח מחברת העצמית ההשתתפות תשלו	

 12 או הביטוח לחברת כלשהו סכו	 שילמה טר	 הנתבעת כי, הודה יל'אברג מר. התובע

 13 . ועומד תלוי עודנו זו תאונה בגי� ההלי� וכי, זו תאונה בגי� כלשהו שלישי לצד

 14בנסיבות אלה, לא הוכח בפני קיומו של "חוב" בגינו רשאית היתה הנתבעת לקזז  .32

 15לתובע סכומי	 כלשה	 משכרו של התובע, קל וחומר, לא הוכח בפני קיומו של חוב 

 16 בחוב עתידי, שטר	 נתגבש.  "קצוב". לכל היותר, עסקינ�

 17יתר על כ�. התובע העיד כי הוא מכחיש את חובו בגי� תאונה זו, והנתבעת לא הביאה  .33

 18ראיה לסתור הכחשה זו. משכ�, ברי, כי א+ לא הוכח בפניי כי המדובר בסכו	 בלתי 

 19שנוי במחלוקת, בהתא	 לדרישות הדי�, וא+ מסיבה זו לא רשאית היתה הנתבעת 

 20 התובע סכו	 כלשהו בגי� תאונה זו. לקזז משכרו של 

 21 אירעה זו תאונה כי הצהיר יל'אברג מר. 12.5.2015 ביו	 אירעה, השלישית התאונה .34

 22 על עלה מכ� וכתוצאה, התנועה לחוקי ובניגוד רשלני באופ� נהג שהתובע בעת

 23 התיקו� עלות כי, והצהיר יל'אברג מר הוסי+. ברכב צמיגי	 לשני נזק והסב דוקרני	

 24, מהעלות במחצית להשתת+ הסכי	  התובע וכי & 627 כדי הסתכמה, זו תאונה בגי�

 25 ציר+ יל'אברג מר). יל'אברג מר של לתצהירו 12*11 סעיפי	( &313.5 של בס�

 26 גביה על, 15.2.15 מיו	, צמיגי	 תיקו� בגי� & 740 בס� תשלו	 על קבלה לתצהירו

 27 :כדלקמ� יד בכתב נרש	

 28 ). יל'אברג מר של לתצהירו 5 נספח( "�313.5צמיג,  1"לחייב את מג, לזכות על  
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 1 בפני הוכחה לא ומשכ�, התובע ידי על נעשה זה רישו	אלא שלא הוכח בפניי כי   .35

 2 פי על כנדרש משכרו & 313.5 של בס� לניכוי התובע מטע	 ובכתב מראש הסכמה

 3 ). 6)(א(25 סעי+ הוראת

 4זו אכ� נגרמה עקב רשלנותו של כמו כ�, כפי שיובהר להל�, לא הוכח בפניי כי תאונה  .36

 5התובע, ומשכ�, לא נתגבשו התנאי	 לקיזוז משכרו של התובע בהתא	 להסכ	 

 6העסקתו. מכא�, שהסכ	 העסקתו של התובע, א+ הוא אינו יכול להוות הסכמה 

 7 מראש ובכתב לניכוי שבוצע משכרו.

 8 לצמיגי שנגר	 הנזק בגי� באשמה מודה הוא אי� כיהתובע  העיד בחקירה נגדית,  .37

 9 :זו תאונה במסגרת הרכב

  10 

 11 4"ש. אתה זוכר שנכנסת לחניו בכיוו הפו/ והתפוצצו ל/ 

 12 צמיגי(?

 13  מה שאת( כותבי(  זה שקר וכזב.  התפוצ0  צמיג קדמי...  ת.

 14הגלגל הקדמי היה גמור. ...זה קרה  כשאני   פניתי שמאלה 

 15לצומת חלוצי( , ש( יש שני כיווני(. אני  עמדתי בנתיב 

 16השמאלי בשביל לפנות שמאלה לכיוו  תל השומר. באה לי 

 17משאית מצד שמאל ודחפה אותי לכיוו המדרכה  ואז לא היתה 

 18י לי ברירה  וברחתי לכיוו אב השפה ואז  הגלגל  הקדמ

 19   התפוצ0. הגלגל  האחורי  לא התפוצ0". 

 20     לפרוטוקול). 4בע"מ  33*26(שורות 

 21 . במחלוקת שנוי בלתי בסכו	 עסקינ� כי, בפניי הוכח לא א+, אלה בנסיבות  .38

 22 .השכר הגנת לחוק) 6)(א(25 סעי+ של בתנאיו עומד אינו  הוא א+, זה ניכוי, כ� כי הנה .39

 23 לא זו תאונה בגי� כי הצהיר יל'אברג מר. 25.3.15 ביו	 אירעה ,הרביעית התאונה .40

 24 . לענייננו רלבנטית איננה זו תאונה ומשכ�, סכומי	 לתובע קוזזו

 25 תאונה כי, הצהיר יל'אברג מר. 25.3.2015  ביו	 היא א+ ארעה,  החמישית התאונה .41

 26, חשמל בעמוד ונתקע הרחוב במורד התדרדר התובע נהג בו הנתבעת כשרכב ארעה זו

 27 תאונה בגי�. היד בל	 את שהרי	 מבלי הנתבעת רכב את החנה שהתובע מאחר וזאת

 28 בי�, חודש בכל & 1,000 *התובע של משכרו & 5,000 של ס� הנתבעת קיזזה זו

 29 ). יל'אברג מר של לתצהירו 22*15 סעיפי	( 2015 ליולי ועד 2105 מרס החודשי	

 30הוסי+ מר אברג'יל והצהיר, כי הורה לקזז משכרו של התובע את סכו	 זה, שהוא  .42

 31גובה ההשתתפות העצמית, שכ� "הגיעו מי	 עד נפש", ולאחר שהנתבעת קיבלה 

 32   ש"ח 5,000על ידי חברת הביטוח,  על ס� של , זו תאונה בגי� לתשלו	 דרישה

 33 לתצהירו של מר אברג'יל). 23*22(סעיפי	 
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 1 על להעיד כדי בה שיש כלשהי ראיה הנתבעת הציגה לא, זו תאונה י�בג א+, ואול	 .43

 2 .בפועל תשלו	 ביצוע

 3 34 סעי+( בערכאות ועומד תלוי עודנו זו תאונה בגי� ההלי� כי הצהיר א+ יל'אברג מר .44

 4 ).  יל'אברג מר של לתצהירו

 5 תאונה בגי� חויבה הנתבעת כי יל'אברג מר העיד, הנגדית חקירתו במסגרת, זאת ע	 .45

 6 כדי בה שיש אסמכתא להציג בידו אי� אול	, & 3,500 בס� עצמית בהשתתפות זו

 7 :כאמור תשלו	 ביצוע על להעיד

 8 

 9"ש. אתה טוע לגבי התאונה  החמישית שהיה נזק, ...הא( יש 

 10ל/ דוח שמאי, או הא( יש ל/ קבלה של תיקו במוס/ לגבי הנזק 

 11 הזה?

 12 ש. ...אני לא הגשתי דוח שמאי, ואני לא אמור להגי  ת.

 13, אתה אומר ששילמת השתתפות 10אני מפנה אות לנספח    ש.

 14עצמית או חוייבת( לשל(. הא( יש לכ( קבלה של השתתפות 

 15  ש"ח? 3,500או   1 5,000עצמית של  

 16ההתחשבנות  ע( חברת הביטוח נעשית בסו" שנה, אמור    ת.

 17להיות  פה אישור קיזוז והנספח  הזה מהווה אישור על קיזוז 

 18   .1  3,500הכרטיס שלנו  חוייב   על ס/ השתתפות עצמית. 

 19יש ל/ את הכרטיס  של  סו" השנה שמראה את  הקיזוז    ש.

 20 ? שאתה טוע  לו

 21  ". לא. אי לי  ת.

   22 

 23 ).לפרוטוקול 10 מ"בע 28*15 שורות, ספוהו ההדגשות(   

 24 בגי� & 5,000 של  ס� התובע של משכרו הנתבעת ניכתה מדוע, אפוא, ברור לא .46

 25 הביטוח לחברת שילמה הנתבעת כי העיד יל'אברג שמר א+ על, החמישית התאונה

 26 . בלבד & 3,500 של ס� זו תאונה בגי�

 27 תשלו	 ביצוע על ללמד כדי בה שיש כלשהי ראיה הציגה לא הנתבעת, מקו	 מכל .47

 28 על ולא & 3,500 של ס� על לא, & 5,000 של ס� על לא, זו תאונה בגי� ידה על כנטע�

 29 . כלשהו אחר סכו	

 30 ידי על הנטע� הנזק את התובע הכחיש, הנגדית חקירתו במסגרת. מכ� למעלה .48

 31 א+ בפניי הוכח לא ומשכ�), לפרוטוקול 6 מ"בע 24*16 שורות( זו תאונה בגי� הנתבעת

 32 תאונה בגי� שבוצע הניכוי זה מטע	 א+. במחלוקת שנוי ובלתי קצוב חוב של קיומו

 33 .  השכר הגנת לחוק 25 סעי+ של להוראותיו מנוגד, זו
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 1 נטענה שזו כפי, בטענתו התובע צודק כי, ייאמר הצור� מ� ולמעלה מוסגר במאמר .49

 2 2015 מרס בחודש עוד בוצע זו תאונה בגי� הראשו� הניכוי ולפיה, סיכומיו במסגרת

 3, הראשו� הניכוי בוצע בו במועד כי סביר, 25.3.15* התאונה  למועד לב ובשי	, ולפיכ�

 4 .זו תאונה בגי� כלשהו בתשלו	 הנתבעת חויבה טר	

 5 בעת ארעה זו תאונה כי הצהיר יל'אברג מר. 14.5.15 ביו	 אירעה ,השישית התאונה .50

 6 זו תאונה בגי� כי, הצהיר יל'אברג מר. חונה ברכב ופגע, הנתבעת ברכב נהג שהתובע

 7 סעיפי	( & 3,500 של בס� עצמית השתתפות בדמי הנתבעת את הביטוח חברת חייבה

 8 על ההודעה בטופס עדותו את תמ� יל'אברג מר). יל'אברג מר של לתצהירו 25*24

 9 של בס� העצמית ההשתתפות תשלו	 בדרישת וכ�, זו תאונה בגי� הביטוח מקרה

 10 )יל'אברג מר של לתצהירו 10 – ו 9 נספחי	( & 3,500

 11 תשלו	 על ללמד כדי בה שיש, כלשהי ראיה הנתבעת הציגה לא זו תאונה בגי� א+ .51

 12 .כדי� שלא בוצע זה ניכוי א+ כי לקבוע מנת על בכ� די. בפועל

 13 ידי על בה חויבה שהנתבעת העצמית ההשתתפות של גובהה בפניי הוכח לא, כ� כמו .52

 14 בהסכ	 הקבועי	 התנאי	 נתגבשו לא – ומשכ�, זו תאונה בגי� הביטוח חברת

 15 בנוגע א+ ובכתב מראש הסכמה בפני הוכחה לא, אלה בנסיבות. התובע של העסקתו

 16 .השישית התאונה בגי� שבוצע לניכוי

 17 אירעה זו תאונה כי הצהיר יל'אברג מר. 12.7.15 ביו	 אירעה  *השביעית התאונה .53

 18 למבנה נזק וגר	 אביב בתל הילטו� במלו� בגג פגע, הנתבעת ברכב נהג שהתובע בעת

 19 שהתחייב כפי זו תאונה על דיווח לא התובע כי הצהיר ל'אברגי מר. ולרכב המלו�

 20 המלו� של הביטחו� קצי� של הודעתו בעקבות רק התאונה על לו נודע וכי, ממנו

 21 על עמד זו תאונה בגי� לנתבעת שנגר	 הנזק כי, והצהיר יל'אברג מר הוסי+. לנתבעת

 22 28 סעי+( "1 200,000 ס/ על ועמד לאחרונה גובש" לגשר הנזק וכי & 7,597 של ס�

 23 29 סעי+( זו תאונה בגי� באשמתו הודה התובע וכי), יל'אברג מר של לתצהירו

 24 ). לתצהירו

 25 בערכאות הלי� ועומד תלוי עודנו השביעית התאונה בגי� א+מר אברג'יל העיד, כי   .54

 26משכרו של התובע בגי�  & 5,000הנתבעת ניכתה ס� של  וכי), לתצהירו 34 סעי+(

 27 . הביטוח מחברת שהתקבלה התשלו	 דרישת יסוד עלתאונה זו, 

 28 על להעיד כדי בה שיש כלשהי ראיה הנתבעת הציגה לא, זו תאונה בגי� שא+ אלא .55

 29 על או, התובע של משכרו סכומי	 לקזז הנתבעת היתה רשאית בגינו חוב של קיומו

 30 . כאמור חוב של שיעורו
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 1 בגי� הביטוח מקרה על ההודעה טופס של עותק הוא, לתצהירו יל'אברג מר שציר+ כל .56

 2 על או, תשלו	 ביצוע על להעיד כדי, די לא בכ�). לתצהירו 11 נספח( זו תאונה

 3 . בפועל הנתבעת נשאה בו, קצוב חוב של התגבשותו

 4 שהנתבעת העצמית ההשתתפות גובה בפני הוכחלא , זו לתאונה באשר א+, כ� כמו .57

 5 הקבועי	 התנאי	 נתגבשו לא – ומשכ�' ג צד או הביטוח חברת ידי על בה חויבה

 6 . התובע של העסקתו בהסכ	

 7 וכ� העיד מר אברג'יל בהקשר זה במסגרת חקירתו הנגדית: .58

  8 

 9 "ש. אתה יכול להראות לי דוח שמאי אחד  על נזק?

 10 אני לא ראיתי פה.   ת.

 11  ביטוח? הא( קיבלת  דוח  שמאי מחברת  ש.

 12  אי. ולא אמור להיות.   ת.

 13יש ל/  קבלות , אסמכתאות ששילמת  השתתפות עצמית על   ש.

 14  התאונות?

 15  כ.  ת.

 16  תראה לי ?  ש.

 17  אני מפנה לנספחי( לתצהיר.    ת.

 18  יש ל/ אישור?  ש.

 19כ. הכל הוצג בנספחי(. יש עוד משהו, יש כרגע   תאונות   ת.

 20ייב. אנחנו כבר שעדיי  לא חוייבנו אבל קיבלנו  הודעה שנחו

 21  שילמנו. היו( אנחנו אחרי התשלו(. 

 22  הא( יש ל/ מסמ/ להראות?  ש.

 23  כרגע אני לא רואה פה".   ת.

  24 

 25  לפרוטוקול). 10בע"מ   4עד שורה  9בע"מ  25(שורה 

 26  ובהמש�:

  27 

 28לתצהיר/. איפה הדרישה הזאת  32"ש.אתה טוע  בסעי" 

 29  . ?1 10,000לתשלו( של 

 30(העד חושב ומעיי במסמכי(): כרגע אני לא רואה את זה,   ת.

 31 אבל כנראה זה באחד המסמכי( פה. 

 32לתצהיר/, ש( אתה מדבר  על כל  34אני מפנה אות/ לסעי"   ש.

 33מיני תאונות ומתנהלי( עדיי הליכי( בבית המשפט. יש ל/ 

 34  איזשהי אסמכתא  מספר  תיקי( והא( התובע זומ להעיד?

 35ל את הדברי( האלה,  בסו" תהלי/ של לא. אני לא  מנה  ת.

 36התאונה, הא(  אני מחוייב  או לא.  אני לא יודע על  שו( מסמ/ 

 37  או אסמכתא.  לא יודע מספר תיק או על אסמכתא. 
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 1לתצהיר/. אתה אומר  שאתה לא מאתר   36אני מפנה לסעי"   ש.

 2  את המכתבי( של חברת הביטוח?

 3    . 5.4.16אני מפנה למכתב מיו(   ת.

 4זה  מכתב שנכתב  לצור/ ההלי/ אחרי שכבר הוגשה אבל   ש.

 5  תביעה?

 6    . עדיי אי החלטות  ת.

 7אתה כותב ש כבר  קיבלת( דרישות תשלו( לפני   36בסעי"    ש.

 8ההלי/, איפה  ה(,  תראה לי.  התובע אמר   שהוא ביקש ממ/  

 9  ?ואתה לא נתת לו שו( דבר

 10מחפש ומעלעל  אני לא... אני לא... אני מחפש את זה.  (העד   ת.

 11במסמכי().  זה אמור  להיות פה אולי באחד הנספחי(. א( זה 

 12  ". לא הוגש  אז זה יוגש

  13 

 14  ).11בע"מ  15עד שורה  10בע"מ  33(ההדגשות שלי, ח.מ. שורה  

 15 אלא שדרישות התשלו	 לא הוצגו במסגרת הלי� זה.  .59

 16לטובתו,  כלל נקוט שמעמידי	 בעל די� בחזקתו, שלא ימנע מבית המשפט ראיה שהיא .60

 17וא	 נמנע מהבאת ראיה רלבנטית שהיא בהישג ידו, ואי� לכ� הסבר סביר, נית� 

 18 להסיק, שאילו הובאה הראיה היתה פועל נגדו.

 19, כדי� נוכו התובע של משכרו שניכתה הסכומי	 כי הוכיחה לא הנתבעת, כ� כי הנה .61

 20 . יל'אברג מר הצהיר עליה� מהתאונות אחת לא א+ בגי�

 21משכרו של התובע, מבוססי	 על השערותיה של הנתבעת  שנוכה הסכומי	 של עיקר	 .62

 22באשר לחובות עתידיי	, שטר	 התגבשו, על יסוד דרישות תשלו	 של חברת הביטוח, 

 23 שמעול	 לא הוצגו לבית הדי�. 

 24לאמור לעיל יש להוסי+, כי אי� חולק בי� הצדדי	, כי הנתבעת ניכתה את מלוא שכרו  .63

 25במהל� תקופת עבודתו, זאת שעה, שבהתא	  , קרי2015של התובע לחודש יולי 

 26, סכו	 שלא 2015להוראות הדי�, רשאית היתה לנכות משכרו של התובע לחודש יולי 

 27 יעלה על רבע שכרו.

 28ככל שהנתבעת סבורה כי נותרו לתובע יתרות חוב שהתובע חב לה, הרי שהיה עליה  .64

 29צע ניכויי	 משכרו להתכבד ולהגיש נגדו תביעה, ולא לב *לנהוג כפי שנקבע בפסיקה  

 30 באופ� חד צדדי. 

 31 להתקבל.  –העולה מהמקוב1 הוא, כי די� התביעה להשבת הסכומי	 שנוכו  .65

 32 נטו. 1 16,416.08על הנתבעת להשיב לתובע את הניכויי	 משכרו בס� 
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  1 

 2  התביעה להלנת שכר 

  3 

 4 את ניכתה וא+, כדי� שלא התובע של משכרו סכומי	 ניכתה שהנתבעת המסקנה נוכח .66

 5 הגנת חוק של להוראותיו בניגוד זאת א+,  2015 אוגוסט*יולי לחודשי	 שכרו מלוא

 6 . שכר הלנת בפיצויי לחייבה יש א	 השאלה עולה, השכר

 7, בהתחשב פיצויי ההלנה נועדו לשמש תמרי1 כלכלי מרתיע מפני הפרת הוראות החוק .67

 8חזיו הלנת השכר שהתפשט אצלנו במרוצת הימי( במידה מדאיגה מאוד ולבש ב"

 9 החוק הצעת הצגת בעת נמיר מרדכי העבודה שר דברי מתו�" (צורות שונות ומשונות

 10   )).28.7.05( דה אבלי' נ לוד עיריית 1242/04 ע"בע שהובאו כפי, בכנסת

 11במסגרת כתב ההגנה שהוגש מטעמה, לא ביקשה הנתבעת לבטל או להפחית את  .68

 12 פיצויי ההלנה הקבועי	 בחוק, וכאמור לעיל, א+ לא הגישה סיכומי	 מטעמה. 

 13הלכה היא כי בית הדי� יפחית פיצויי הלנה רק משהתבקש לעשות כ� ויוכחו נסיבות  .69

 14מי	 תפעל לכ�, כנגד המתירות זאת. אי העלאת טענה בנידו� בכתב ההגנה ובסיכו

 15 ). 113, פד"ע ה יהודה פרחי נ' עדנה אשל 65�3לג/המעסיק (דב"ע 

 16ע	 זאת, מטענות הנתבעת, עולה בבירור  כי זו סברה בכנות, כי הניכויי	 שביצעה  .70

 17משכרו של התובע נעשו כדי�, וטענה זו א+ עלתה במפורש בכתב ההגנה. בנסיבות 

 18לוג'יק בע"מ  3*141, 142אלה, ראשי בית הדי� להפחית את פיצויי ההלנה (דב"ע נא/ 

 19 ).143, פד"ע כד נ' דיאנה סול

 20כי זכאות עובד לפיצויי הלנה ושיעור	 נתוני	 ממילא לשיקול דעתו של  עוד יצוי�, .71

 21בית הדי�, ג	 כאשר דוחה בית הדי� את גרסתו העובדתית של המעסיק, במלואה או 

 22), וכי טר	 29.11.200, בית יעקב מכו למורות נ' ג'וליה מימו 300029/98בחלקה (עע 

 23שיקול דעת, ה� לגבי עצ	 פסיקת	 פסיקת פיצויי הלנה, חובה על בית הדי� להפעיל 

 24 )).1.11.2011( ורד' נ מ"בע אפ מוטור 473/09) ארצי( ע"ע שיעור	 לגביוה� 

 25מכתב ההגנה ומהעדויות שהובאו בפניי, עולה כי הנתבעת סברה מתו� טעות כנה כי  .72

 26היא רשאית לנכות משכרו של התובע את הסכומי	 שנוכו, ועל כ� אני סבורה כי אי� 

 27תובע פיצויי הלנה מקסימאליי	, אלא להפחית	 לשיעור המגל	 מקו	 לפסוק ל

 28 בתוכו פיצוי הול	 לתובע בגי� הלנת שכרו.

 29  .4,8001בס/ לפיכ� אני קובעת, כי פיצויי ההלנה יופחתו לסכו	 קצוב,  .73
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  1 

 2 התביעה לפיצוי בגי העדר הפרשות לקר הפנסיה ולקופת הפיצויי( 

 3 

 4 12% של בשיעור, הפיצויי	 ולקופת הפנסיה לקר� להפרשות הוא זכאי, התובע לטענת .74

 5 . משכרו

 6 לקר� סכומי	 לתובע הפרישה לא לפיה התובע טענת את הכחישה לא הנתבעת .75

 7 מחמת אלה להפרשות זכאי התובע אי� שלטענתה אלא, הפיצויי	 ולקופת הפנסיה

 8 . כאמור הפרשות לביצוע שסירב ומאחר 74 ב� היותו

 9קבע  2008במשק לפי חוק הסכמי	 קיבוציי	 משנת צו הרחבה לביטוח פנסיוני מקי+  .76

 10  חובת הפרשת פנסיה לכלל העובדי	 במשק.

 11  ) מוציא מתחולתו של הצו, בי� היתר את: 6(א)(4סעי+  .77

 12"...מי שפרש מעבודתו בגיל פרישת חובה ומקבל קיצבה. 

 13למעט קצבאות וגמלאות מהמוסד לביטוח  �"קיצבה" בסעי" זה

 14  לאומי". 

  15 

 16 שקדמה בתקופהי� הוא מקבל קצבה ממקור כלשהו, וכי  התובע הצהיר, כי א .78

 17 לקר� סכומי	 לזכותו הופרשו, שלאחריה ובתקופה, בנתבעת העסקתו לתקופת

 18  לתצהיר התובע).  33*30(סעיפי	  הפנסיה

 19עדותו זו של התובע לא נסתרה בחקירה נגדית או בדר� אחרת, ומשכ�, הוכחה בפניי  .79

 20 גרסתו.

 21בנסיבות אלה, טענת הנתבעת לפיה התובע אינו זכאי לפיצוי בגי� העדר הפרשות לקר�  .80

 22 נדחית.  *הפנסיה ולקופת הפיצויי	 מ� הטע	 שעבר הוא את גיל הפרישה על פי די� 

 23חודשי עבודה. מאחר שאי�  12בגי�  & 6,678ע	 זאת, התובע עתר לתשלו	 בס� של  .81

 24ומחצה בשירות הנתבעת, זכאי הוא לחל+ חולק כי התובע עבד רק אחד עשר חודשי	 

 25הפרשות לקר� הפנסיה ולקופת הפיצויי	 בסכו	 הנתבע על ידו, ובשיעורי	 הנתבעי	 

 26לקר� הפנסיה) לתקופה היחסית בלבד, בס� של  %6 –לקופת הפיצויי	, ו  %6על ידו (

 27 חודשי	).   11.5*%12לחודש * & 4,700( 1 6,486

  28 

 29  הבראההתביעה לפיצויי פיטורי( ולדמי 

 30 
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 1 נית� לא אלה בנסיבות וכי, שכרו הלנת עקב מעבודתו להתפטר נאל1, התובע לטענת .82

 2 התובע. פיטורי	 לפיצויי זכאותו קמה ולפיכ�, ולעבוד להמשי� ממנו לדרוש היה

 3 להמשי� ממנו לצפות היה נית� לא, ואול	, עבודה שנת השלי	 לא אמנ	 כי, הוסי+

 4 צבירת לש	 מספק ותק שיצבור מנת על רק, תשלו	 ללא נוספי	 שבועיי	 ולעבוד

 5 . הבראה לדמי א+ לזכאותו התובע טע�, הטעמי	 מאות	. פיטורי	 לפיצויי זכאותו

 6 מאחר, הבראה ולדמי פיטורי	 לפיצויי זכאי אינו התובע כי, הנתבעת טענה מנגד .83

 7 .עבודה שנת השלי	 שלא

 8לא נית� היה לדרוש הג	 שהוכח בפניי, כי שכרו של התובע הול�, וכי בנסיבות אלה  .84

 9ממנו להמשי� ולעבוד,  לא מצאתי מקו	 לפסוק לו פיצויי פיטורי	, וזאת מאחר 

 10  .1963 –שלא השלי	 שנת עבודה אחת, כנדרש בחוק פיצויי פיטורי	, תשכ"ג 

 11לחוק פיצויי  3במאמר מוסגר ולמעלה מ� הצור� ייאמר, כי החזקה הקיימת בסעי+  .85

 12פיטורי	, לפיה פיטורי	 סמו� לשנה יראו אות	, א	 לא הוכח אחרת, כאילו נעשו 

 13מתו� כוונה להימנע מחובת תשלו	 פיצויי פיטורי	, אינה קיימת שעה שעסקינ� 

 14ת בה� לא נית� להמשי� במקרה של התפטרות בסמו� לשנת עבודה, מפאת נסיבו

 15ולדרוש מעובד להמשי� ולעבוד. לאמור לעיל יש להוסי+,  כי במקרה שלפניי, 

 16, קרי, כחודשיי	 לאחר תחילת 2014הניכויי	 שלא כדי�, נעשו החל מחודש נובמבר 

 17 עבודתו של התובע בשירות הנתבעת, ולא רק בסמו� להשלמת שנת עבודה. 

 18קובע א+ הוא זכאות לדמי הבראה רק ככל  צו ההרחבה בדבר תשלו	 דמי הבראה,  .86

 19שהעובד השלי	 שנת עבודה. משכ�, אי� בידי לקבל א+ את תביעת התובע לתשלו	 

 20 דמי הבראה. 

 21 

 22  הקיזוז טענת

 23 

 24 לא זו טענה. קיזוז טענת הנתבעת טענה, מטעמה הראשית העדות תצהיר במסגרת .87

 25  . להידחות דינה, ולפיכ�, ההגנה כתב במסגרת נטענה

 26 לקבל אי�, עניי� של לגופו א+ כי, האומר בקצירת, ייאמר הצור� מ� למעלה, זאת ע	 .88

 27, כאמור, בפניי הוכח שלא הטע	 מ�, עצמית השתתפות חיובי בגי� הקיזוז טענת את

 28 לקביעה לב בשי	, כ� כמו. ידה על כנטע� עצמית בהשתתפות נשאה אכ� הנתבעת כי
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 1 ממנו לדרוש היה נית� לא בה� בנסיבות מעבודתו התפטר התובע לפיה העובדתית

 2 .מוקדמת הודעה חל+  לקיזוז זכאית הנתבעת שאי� הרי, ולעבוד להמשי�

 3 נדחית. –משכ�, טענת הקיזוז  .89

    4 

 5        דברדברדברדבר    סו�סו�סו�סו�

        6 

 7  התביעה מתקבלת ברובה. .90

 8ימי	 מיו	 שיומצא  30הנתבעת תשל	 לתובע את הסכומי	 המפורטי	 להל�, בתו�   .91

 9 לה פסק הדי�:

 10נטו, בצירו+ הפרשי הצמדה וריבית כחוק  &16,416.08החזר ניכויי	 בס�   א.

 11  )  ועד למועד התשלו	 בפועל.14.10.15מיו	 הגשת התביעה (

 12. ככל שסכו	 פיצויי ההלנה לא ישול	 בתו� &4,800פיצויי הלנת שכר בס�   ב.

 13ימי	 המצאת פסק הדי�, ישא הסכו	 הפרשי הצמדה וריבית כחוק  30

 14  בפועל.ממועד מת� פסק הדי� ועד לתשלו	 

 15  , & 6,486פיצוי בגי� העדר הפרשות לקר� הפנסיה ולקופת הפיצויי	 בס�   ג.

 16בצירו+ הפרשי הצמדה וריבית כחוק , בצירו+ הפרשי הצמדה וריבית כחוק 

 17  )  ועד למועד התשלו	 בפועל.14.10.15מיו	 הגשת התביעה (

 18מאחר שהמדובר בתביעה שעיקרה תשלו	 שכר עבודה, סבורני כי יש   ד.

 19ק לתובע הוצאות על הצד הגבוה. הנתבעת תישא בהוצאות שכ"ט ב"כ לפסו

 20ימי	 מיו	 המצאת פסק  30. סכו	 זה ישול	 בתו� &6,500התובע בס� 

 21  הדי� שא	 לא כ� ישא הפרשי הצמדה וריבית כחוק מיו	 מת� פסק הדי�.

  22 

 23 ממועד יו( 30 בתו/, בירושלי( הארצי הדי לבית ערעור להגיש נית הדי פסק על  .92

 24  .הדי פסק בלתק

 25 

 26  .ויישלח אליה( , בהעדר הצדדי()2017מאי  21(, כ"ה אייר תשע"זנית היו(, 

  27 

 28 
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